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1. Natura 2000 arbejdet

Danmarks Jaegerforbund stgtter den indsats for at bevare og forbedre natur og biodiversitet,
der Igftes gennem Natura 2000 arbejdet. Og Danmarks Jeegerforbund er i den forbindelse
glade for at have mulighed for at kommentere pa faktuelle forhold i Natura 2000 basisanaly-
serne.

Nzrvaerende skrivelse udggr Danmarks Jaegerforbunds generelle, faktuelle kommentarer til
de foreliggende basisanalyser, som blev offentliggjort ved ref.

Ud over denne skrivelse tilsendes ligeledes en rakke skrivelser, der vedrgrer konkrete for-
hold i udvalgte basisanalyser. Disse skrivelser er udarbejdet af lokale ressourcepersoner i regi
af Danmarks Jaegerforbund — personer med et indgaende kendskab til forholdene i de pageel-
dende Natura 2000 omrader. Disse lokalt forankrede bidrag er i et forsgg pa at overskuelig-
gore administrationen for vores lokale medlemmer indsamlet og afsendt koordineret fra
centralt hold i Jeegerforbundet.

2. Indholdet af basisanalyserne

Danmarks Jaegerforbund opfatter basisanalyserne som en beskrivelse af status for de udpe-
gede naturtyper og arter. Basisanalyserne bgr derfor ikke indeholde forslag til eventuelle
mulige Igsninger eller fremadrettede tiltag - disse bgr i stedet alene fremga af de efterfgl-
gende Natura 2000 planer.

Som det fremgar af de foreliggende basisanalyser beskriver Naturstyrelsen det saledes, at:

“Basisanalysen skal indeholde fglgende elementer:

e Kortlaegning af habitatnaturtyper og levesteder for arter, som omrdderne er udpeget for.
e Vurdering af tilstand og forelgbig vurdering af trusler.

e Ft resumé, som pd kortbilag angiver beliggenheden af de kortlagte arealer og tilstanden.

Basisanalysen indgdr efter seneste aendring af miljigmdlsloven ikke som en del af Natura
2000-planen, men praesenterer datagrundlaget for denne plan”.

Danmarks Jaegerforbund kan imidlertid konstatere, at der i en stor del af basisanalyserne
fremgar forslag til fremadrettede, aktive tiltag. Det drejer sig hovedsageligt om tekst som
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Naturstyrelsen henter fra DCE rapporten “Vurdering af forstyrrelsestrusler i NATURA 2000-
omraderne”.

Dannmarks Jaegerforbund mener ikke, at disse beskrivelser af fremadrettede, aktive tiltag
bar fremga af basisanalyserne, og Danmarks Jaegerforbund forventer derfor, at disse pas-
sager udgdr af de endelige basisanalyser.

3. Forstyrrelse og jagt

Danmarks Jaegerforbund anerkender forstyrrelse generelt som et fokusomrade og dermed
ogsa dokumenterede behov for stedvis indsats mod forstyrrelse inkl. evt. jagtmaessig forstyr-
relse. Det er relevant at vurdere alle pavirkningsfaktorers effekt og vaesentlighed - og derfor
ogsa jagt i de tilfeelde, den kan vaere en potentiel trussel mod omradernes udpegningsgrund-
lag. Danmarks Jaegerforbund indgar i sadanne tilfaelde gerne konstruktivt i konkrete vurde-
ringer.

Danmarks Jeegerforbund anerkender imidlertid ikke en udokumenteret, generel beskrivelse
af, at jagt generelt er en trussel mod opnaelse af gunstig bevaringsstatus for arter pa udpeg-
ningsgrundlaget.

Danmarks Jaegerforbund forventer, at de oplysninger der fremgdar af basisanalyserne tager
udgangspunkt i reel viden om status for de konkrete omrader og konkrete vurderinger af
situationer for arter pa udpegningsgrundlaget, og ikke som angivet i en del af basisanaly-
serne pd baggrund af generelle hypoteser og antagelser.

Der er allerede etableret vaesentlige jagtmaessige begraensninger i fuglebeskyttelses-
omraderne (og for visse habitatomrader for saler) i form af reservater, jagt- og forstyrrelses-
frie kerneomrader, begraensninger i tidspunkter pa dagen og ugen, begransning af motor-
badsjagt osv. Og det er fastslaet, at den danske forvaltning af fuglebeskyttelsesomraderne til
fulde lever op til sine beskyttelsesmalsaetninger samtidigt med, at der udgves jagt i dele af
omraderne.

4. Jagt nevnes som trussel mod udpegede arter

For enkelte arter naevnes jagt som en trussel mod bestanden. Dette mener Danmarks Jeeger-
forbund ikke er korrekt. Nedenfor behandles de konkrete, udpegede arter, hvor jagt naevnes
som trussel.

4.1. Toppet skallesluger

For en raekke Natura 2000 omrader naevnes jagt som en trussel mod toppet skallesluger som
art. Det drejer sig eksempelvis om Natura 2000 omraderne nummer 62, 65, 112, 127, 168,
173 og 153. For samtlige af de neevnte omrader anvendes samme standardformulering i for-
hold til vurdering af betydning af jagt som trussel: “Flere trusler kan pGvirke arten i de danske
farvande med jagt, bifangst i fiskeredskaber og forstyrrelser i sensommeren i faeldeomrdader
som de vigtigste.”

Af to grunde anderkender Danmarks Jaegerforbund ikke den anvendte beskrivelse og frem-
gangsmade. For det fgrste er det en helt udokumenteret pastand, at jagt pavirker bestanden
af toppet skallesluger negativt herhjemme. Dernaest er det ikke troveerdigt, nar Naturstyrel-
sen pa et sa vaesentligt omrade blot anvender samme formulering i syv forskellige Natura
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2000 omrader. Det giver det klare indtryk, at der ikke er sket en konkret vurdering af situati-
on i det enkelte Natura 2000 omrade, og hele beskrivelsen udtrykker en generel og udoku-
menteret hypotese om, hvad der kunne taenkes at spille ind.

Danmarks Jaegerforbund forventer derfor at beskrivelsen af, at jagt udggr en trussel mod
arten toppet skallesluger udgdr af basisanalyserne.

4.2. Edderfugl

For en raekke Natura 2000 omrader naevnes jagt som en trussel mod edderfugl som art. Det
drejer sig eksempelvis om omraderne nummer 42, 112, 116, 127, 162 og 153. For samtlige de
naevnte omrader anvendes samme standardformulering i forhold til vurdering af betydning af
jagt som trussel: “Edderfugl er i Danmark udsat for flere trusler som omfatter alt fra jagt,
bifangst i fiskeredskaber, sygdom, olieforurening og reduktioner i fédemaengde og fadekvali-
tet.”

Af samme grunde som naevnt ovenfor under pkt. 4.2. toppet skallesluger anderkender Dan-
marks Jaegerforbund ikke, at jagt i dag udggr en trussel mod bestanden af edderfugle i Dan-
mark.

Danmarks Jegerforbund forventer derfor at beskrivelsen af, at jagt udgar en trussel mod
arten edderfugl udgdr af basisanalyserne.

4.3. Havlit og flgjlsand
| enkelte basisanalyser naevnes jagt som en trussel mod havlit og flgjlsand.

For Natura 2000 omrade 127 naevnes saledes: “Havlit er i Danmark udsat for flere trusler som
omfatter alt fra jagt, bifangst i fiskeredskaber, havvindmglleparker, olieforurening og reduk-
tioner i fsdemaengde og kvalitet.”

For Natura 2000 omraderne 162 og 154 naevnes saledes: “Flgjlsand er i Danmark udsat for
flere trusler som omfatter alt fra jagt, bifangst i fiskeredskaber, sygdom, olieforurening og
reduktioner i fedemaengde og fadekvalitet.”

Igen er der efter Danmarks Jeegerforbunds vurdering tale om udokumenterede antagelser,
som ikke bgr medtages i basisanalyserne. Og der er igen tale om en standardformulering, der
ikke indeholder reel information om situationen i det enkelte Natura 2000 omrade.

Danmarks Jaegerforbund forventer derfor, at beskrivelsen af, at jagt udggr en trussel mod
arterne havlit og flgjlsand udgdr af basisanalyserne.

4.4, Spidsand

Af basisanalysen for Natura 2000 omrade 169 fremgar det, at spidsand er fglsom overfor for
jagtlig forstyrrelse. Der er her tale om en generel, udokumenteret antagelse, som endvidere
ingen reel forbindelse har til det pagaeldende Natura 2000 omrade.

Danmarks Jaegerforbund forventer derfor at beskrivelsen af, at spidsand er fglsom overfor
jagtlig forstyrrelse udgar af basisanalysen.
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5. Grasael og spaettet szel i basisanalyserne

Danmarks Jeegerforbund konstaterer, at seelerne er givet et meget stort fokus i den kom-
mende planperiode. Jeegerforbundet star naturligvis bag en fornuftig forvaltning af de danske
seelbestande. Men Danmarks Jaegerforbund anerkender ikke den made, som behovet for
fremadrettede beskyttelsestiltag fremgar af basisanalyserne.

Som beskrevet ovenfor under pkt. 2 mener Danmarks Jaegerforbund, at det er tydeligt, at
basisanalyserne udelukkende skal praesentere fakta i forhold til en status for omrader, natur-
typer og arter. Der skal ikke gives anbefalinger til indsatser i de kommende naturplaner for
2016-21. | mange af de basisanalyser, der omhandler Natura 2000 omrader hvor graseel
og/eller spaettet sael er pa udpegningsgrundlaget refereres der til DCE rapporten "Vurdering
af forstyrrelsestrusler i NATURA 2000-omraderne”, og der tilfgjes specifikke anbefalinger
herfra til udvidelse af reservatstgrrelser og tidspunkter og udstraekning for adgangsforbud.

Som eksempel kan gives fglgende formulering fra basisanalysen for Natura 2000 omrade nr.
56: ”..... Reservatet i det omliggende s@territorium bgr udvides til 500 m fra Mgllegrunden.
Svanegrunden er et vigtigt omrade for saelerne i sig selv, men udgar ogsa et vigtigt alternativ
til Mgllegrunden ved hgjvande og ved evt. forstyrrelser. Det anbefales derfor, at adgangsfor-
buddet pd Svanegrunden forlaenges med én madned til 30/9 og gaelder bade pd land og i et
s@territorium omkring reservatet 500 m fra land.”

Danmarks Jagerforbund mener ikke, at sddanne anbefalinger harer hjemme i basisanaly-
serne, hvorfor de bgr fjernes, indtil der skal arbejdes med planlaegningsdelen.

For speettet szl fremgar formuleringer, der saledes bgr fjernes eksempelvis i basisanalyserne
for Natura 2000 omraderne 9, 15, 16, 28, 62, 55, 56, 108, 173 og 128. For graseel fremgar
formuleringer der saledes bgr fijernes eksempelvis i basisanalyserne for Natura 2000 omra-
derne 9, 15, 16, 55, 56, 173 og 128.

Som for visse andre udpegningsarter i Natura 2000 omraderne gentages standardformulerin-
ger hver gang, der er seler pa udpegningsgrundlaget, hvilket ikke er en trovaerdig analyse af
de respektive lokale Natura 2000 omrader. Standardformuleringerne bgr udelades, saledes
at der kun fremstar basisoplysninger, hvis disse reelt er aktuelle for det respektive Natura
2000 omrade. Den nuvarende beskrivelse indeholder ingen information om det enkelte Na-
tura 2000 omrade.

Som falge af ovenstdende finder Danmarks Jaegerforbund ikke, at det pG nuvaerende tids-
punkt er relevant at kommentere pa de forslag til fremadrettede beskyttelsestiltag for sae-
ler, der naevnes i basisanalyserne til de ovennaevnte omrdder. Disse beskrivelser bgr i stedet
udga af basisanalyserne. Nar der senere skal arbejdes med eventuelle beskyttelseshensyn
opfordrer vi til, at der arbejdes mod Igsninger, der er tilpasset de aktuelle, lokale forhold og
den lokale viden om forholdene i Natura 2000 omrdderne. Danmarks Jaegerforbund bidra-
ger gerne konstruktivt i en sddan proces.

6. Datagrundlaget

De data, der anvendes til at beskrive den aktuelle status for forekomst af fugle i Natura 2000
omraderne, er generelt af aldre data. De seneste data er saledes generelt ikke nyere end
2009-data. Der er endvidere tale om data, der er indhentet efter en meget ekstensiv over-
vagning. Dette anser Danmarks Jeegerforbund for en betydningsfuld svaghed i planarbejdet,
og opfordrer derfor, til at overvagningsindsatsen styrkes, sa grundlaget for planlaegningen
bliver bedre.



JAGERFORBUND

7. Flytbare reservatgraenser

| visse Natura 2000-omrader angives muligheder for Igbende at flytte reservatgranserne, sa
de modsvarer @&ndringen af bundvegetationen, og dermed den aktuelle forekomst af herbi-
vore vandfugle. | princippet en forvaltningsmaessig fornuftig tanke, men en procedure som
Danmarks Jaegerforbund forudser, vil komme til at blive ressourcemaessig tung at Igfte, og
vanskelig for de lokale brugere at overskue. Set i lyset af ovennaevnte problemer ved at bruge
et ikke opdateret datagrundlag pa artssiden, forekommer forslaget endnu mere teoretisk.

Med venlig hilsen
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Claus Lind Christensen
Formand



